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Propósito de la reunión

• Brindar información sobre el proceso y 
estado del estudio y presentar las 
alternativas preliminares para la 
reducción de daños de la inundación

• Involucrar a los residentes de 
Huntington y Huntington Station y recibir 
sugerencias importantes y valiosas

• Queremos conocer los problemas y 
preocupaciones de los residentes para 
poder incluirlos en el proceso
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Orden del día

• Introducciones
• Cuerpo de Ingenieros del Ejército de los 

Estados Unidos (Corps)
– Resumen de la investigación de la inundación de 

junio de 2006
– Tareas del estudio completadas hasta la fecha
– Tareas por completar
– Alternativas a evaluar
– Cuestionario

• Sesión de preguntas y respuestas
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Límites de la inundación de 
junio de 2006

• Los niveles de agua variaron entre 12,8 y 
13,9 pies
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Resumen de la investigación de la 
inundación de junio de 2006

• Una intensa lluvia el 25 y 26 de junio causó una 
importante inundación a lo largo de Cameron Run 

• Los impactos acumulativos sobre el canal 
Cameron Run y la zona de inundación han 
aumentado los niveles de agua en Huntington con 
el transcurso del tiempo

• Actividades que contribuyeron al aumento en los 
niveles de agua durante la inundación de junio, en 
diferentes grados 
– Aumento de las cantidades de sedimentación 

(1,2 a 2 pies)
– La construcción del enlace de Route 1 

(0,5 a 0,9 pies)
– Urbanización de zonas inundables (0,2 a 0,4 pies)
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Área de enfoque de la reducción de 
daños de la inundación

• Zonas inundables en las comunidades de Huntington y 
Huntington Station cada 100 años del VDOT de 2002; 
los niveles varían de 14 a 15 pies
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Metas, Objetivos y Oportunidades 
del Proyecto 

• Meta
– Proporcionar medidas adecuadas para la 

reducción de daños de la inundación que sean 
técnicamente viables y económicamente 
razonables para la seguridad de las comunidades 
de Huntington y Huntington Station

• Objetivos
– Incorporar las necesidades/deseos de la 

Comunidad de Huntington y Huntington Station 
para la reducción de daños de la inundación tanto 
como sea posible.

– Examinar un conjunto completo de alternativas
– Minimizar los riesgos para la comunidad
– Minimizar los impactos medioambientales
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Metas, Objetivos y Oportunidades del 
Proyecto (cont.)

• Oportunidades
– Creación de zonas pantanosas utilizando 

material dragado
(en caso que se implemente el dragado)

– Aspectos de recreación
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Tareas del estudio completadas 

• Identificación de las alternativas preliminares
– Diques/terraplenes, dragado, combinación de 

diques/terraplenes y dragado, hogares preparados para las 
inundaciones y adquisiciones de las partes correspondientes

• Inspección de niveles de primer piso y 
aberturas bajas

• El Equipo Nacional de Protección contra 
Inundaciones de Corps realizó una visita a 
lugares/inspeccionó viviendas

• Coordinación con las agencias locales, estatales y 
Federales para reconocimiento de información y 
problemas
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Tareas del estudio completadas 
(cont.)

• Recolección de información sobre las 
condiciones actuales:
– Recursos medioambientales
– Información de los suelos
– Información de los servicios públicos
– Datos sobre la propiedad

• Desarrollo del modelo del río para determinar el 
impacto de los planes preliminares de diques y 
dragado sobre los niveles de superficie del agua

• Inicio del análisis económico preliminar
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Tareas por completar

• Desarrollar diseños de concepto para 
cada uno de los planes alternativos

• Determinar los impactos de cada plan
– Medioambiental, social, estético

• Determinar los costos para cada plan
– Propiedad necesaria para cada plan
– Costo de construcción y diseño y futuros costos 

de operación y mantenimiento
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Tareas por completar (cont.)

• Llevar a cabo un análisis económico para 
determinar la cantidad de daños que podrían 
prevenirse con cada plan
– El estudio compara los beneficios económicos de un 

proyecto con el costo de construcción y mantenimiento
– Los beneficios económicos de un proyecto son la 

reducción de los daños de la inundación y de los costos
– Para que un proyecto reúna los requerimientos para el 

financiamiento Federal, los beneficios económicos deben 
ser superiores a los costos del proyecto

• Al concluir el estudio, proporcionar los planos 
conceptuales, costos y beneficios al Condado a 
fin de que el mismo tome medidas.



Alternativas preliminares
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Datos sobre el nivel

• Aberturas bajas: en muchos hogares de 
10 a 12 pies

• Primeros pisos: en muchos hogares de 
12 a 14 pies

• Inundación cada 50 años: 13 a 14 pies
• Inundación cada 100 años: 14 a 15 pies
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Restauración de zonas 
pantanosas

• Las zonas pantanosas 
absorben agua y pueden 
reducir los niveles de agua

• Sin embargo, la creación de 
zonas pantanosas no 
reduciría significativamente 
los niveles de agua por 
inundación en Huntington; 
por lo tanto ya no se continúa 
con esta alternativa como 
parte de este estudio

• Corps, el Condado de Fairfax 
y la Ciudad de Alexandria 
están actualmente 
investigando sobre la 
restauración de las zonas 
pantanosas del estudio de la 
cuenca hidrológica de 
Cameron Run
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Dique
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Alternativa de un posible dique
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Alternativa de un posible dique

SERVIDUMBRES SERVIDUMBRES

PUNTO DE ACCESO 
TÍPICO DEL DIQUE
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Dique
• Dique de tierra cubierto con césped
• Provee un nivel específico de protección

– Proporcionaría un mismo nivel de protección para todos los 
hogares

– Evitaría los daños de la inundación cada 100 ó 50 años; 
conforme el modelo reciente la inundación de junio de 2006 
fue considerada una inundación de 50 años.

– Según el nivel de protección y dónde se encuentre ubicado, 
podría ser de ~7-10 pies de alto

– De suceder una inundación mayor, el dique rebalsaría y los 
hogares se inundarían; se necesitará extraer el agua 
mediante bomba

• Protege contra la inundación por marea y fluvial
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Dique (cont.)

• Ocupa demasiado espacio debido a su ancho
– Podría impactar en las áreas de parques y deportes (parte 

del dique podría ser reemplazada con terraplenes, pero son 
generalmente más costosos)

– Podría impactar en las áreas de zonas pantanosas, se 
evitarían/reducirían en donde fuera posible

• Estética
– Podría fusionarse con el paisaje

• Acceso
– Se podría caminar por encima e incluir una rampa para 

vehículos de mantenimiento y de emergencia
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Dique (cont.)

• Problemas del suelo 
– En el área considerada para el dique y alrededores los suelos 

de cimentación no son óptimos
– Costaría más modificar el diseño para adaptarlo a las malas 

condiciones de los suelos
• Impacto de la inundación aguas arriba

– Los canales modelo iniciales indican que un dique 
aumentaría los niveles de agua cada 100 años hasta 0,8 pies 
aguas arriba 

• Problema del drenaje interior
– Se necesita analizar la cantidad de lluvia del lado interno del 

dique para determinar si se producirá una inundación, de ser 
así, se necesitará evaluar la instalación de una estación de 
bombeo
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Terraplenes
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Terraplenes

• Por lo general es una pared de concreto
• Proporciona un nivel específico 
• de protección
• Protege contra la inundación por marea 

y fluvial
• Alineación 

– Ocupa menos lugar que un dique
– Podría construirse a lo largo de la alineación similar 

a la que se indicó para el dique
• Estética 

– Mayor impacto visual que un dique
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Terraplenes (cont.)

• Acceso
– Reduce el acceso al río, puede necesitar una 

estructura de cierre (puerta)
• Problemas técnicos similares al dique

– Los suelos de cimentación no son óptimos
– Posibles impactos aguas arriba
– Drenaje interior; necesitará una estación de 

bombeo
• Por lo general más costoso que un dique
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Alternativas del posible dragado
• ~5 pies de profundidad por un máximo de 200 

pies de ancho
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USGS DE 1965 (60.19) contra el VDOT  (1180)
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Alternativa de dragado 1



27

Alternativa de dragado 1
• El análisis inicial indica que el dragado aguas 

arriba de Huntington Station no reducirá los 
niveles de agua en Huntington

• Los puentes y rampas aguas abajo limitarán 
la cantidad del dragado
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Alternativa de dragado 2
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Alternativa de dragado 2

• Retirar el sedimento brinda mayor 
capacidad para el agua durante una 
inundación fluvial, por lo tanto reduce los 
niveles de agua

• No reducirá la inundación por marea
• El análisis inicial indica que la Alternativa 

de dragado 2 sólo reducirá los niveles de 
agua a un máximo de 1 pie en Huntington
– Más de 150 hogares seguirán inundándose si 

sucede otra inundación como la de junio de 2006
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Alternativa de dragado 2 (cont.)
• Se necesitaría localizar un sitio para depositar el 

material (~140,000 cy [yardas cúbicas] de 
material); será un desafío significativo en 
esta región

• Se necesitaría determinar cómo transportar el 
material
– De ser por camión, se requeriría ~14,000 cargas de camión 

por las calles

• Se necesitará determinar la frecuencia de dragado
• Limitaciones generales

– Evitar las zonas pantanosas
– Las instalaciones sanitarias actuales a ~3 pies de 

profundidad deberían ser reubicadas
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Adquisiciones de las partes 
correspondientes

• El gobierno podría adquirir casas y 
restaurar la tierra a su zona de inundación 
natural
– Incluiría la restauración de las zonas pantanosas
– Limitaría/prohibiría la futura urbanización

• Valor de la propiedad
– Estaría determinado por el valor de mercado
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Protección contra la inundación

• Modificar edificios independientes o pequeños 
grupos de edificios y/o el área que rodea los 
edificios para reducir los daños de la inundación
– Criterios importantes para el análisis/diseño

• Característica de la inundación (nivel, duración y 
velocidad)

• Nivel del primer piso habitable, tipo y estado de la 
construcción, tamaño del terreno, ubicación y tipo de 
servicios públicos, accesibilidad, etc.

• Códigos de edificación, restricciones de la 
zonificación/del lugar, normas sobre el seguro de 
inundación, etc.

• Aporte de los propietarios/de la comunidad y estética 
razonable
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Protección contra la inundación
Huntington – Alternativa 1 para Dúplex

Llenado de sótanos y ampliación

• Rellenar sótanos y 
proporcionar una 
ampliación

• Reubicar el equipo de 
calefacción/refrigeración, 
calentadores de agua y 
panel eléctrico en el 
primer piso

• Nivel de protección
– 1 piso existente 

~50-años
– Varía en cada hogar
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Protección contra la inundación
Huntington – Alternativa 2 para Dúplex

Elevación, llenado de sótanos y ampliación

• Elevar el primer piso por 
encima del nivel cada 100 
años y proporcionar una 
ampliación

• Reubicar el equipo de 
calefacción/refrigeración, 
calentadores de agua y 
panel eléctrico en el 
primer piso

• Nivel de protección
– 100 años + 18 pulgadas
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Protección contra la inundación
Huntington – Centro Comunitario

(Pared enchapada)

• Membrana a prueba 
de agua aplicada al 
exterior de la pared 
existente con 
cobertura de 
protección

• Bombas de desagüe 
de interior con 
alimentación 
eléctrica de 
emergencia

• Cerramientos en 
todas las aberturas 
(deben cerrarse 
manualmente)
– 100 años + 18 

pulgadas

EDIFICACIÓN 
EXISTENTE

PUERTA CON 
CERRAMIENTO

ENCHAPADO DE PROTECCIÓN

MEMBRANA A PRUEBA DE AGUA

CIMIENTOS

RELLENO 
IMPERMEABLE
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Protección contra la inundación
Huntington Station – Casas tipo 

Town Houses

• Construir un muro 
parcial en la esquina 
noreste del sitio que 
acompañe las 
elevaciones del suelo
– Un muro bajo de 

mampostería o de 
concreto

– Modificar el drenaje 
interior

– Modificar las alcantarillas 
pluviales y sanitarias para 
evitar el reflujo de los 
sistemas inundados

– Bombas con alimentación 
eléctrica de emergencia

MURO PARCIAL 
PROPUESTO (TÍPICO)
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Protección contra la inundación 
Temas de consideración

• Programa de voluntariado
• Las propiedades con dos dueños requieren 

que los vecinos trabajen juntos
• Impacto sobre los inquilinos/la comunidad 

durante las obras de construcción
• Otras estructuras, vehículos, infraestructura 

etc. no se encuentra protegida
• Evacuar – La estructura no debe estar ocupada 

durante una inundación
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Equipo de protección contra 
la inundación 

Conclusiones/Recomendaciones

• Una cantidad de viviendas tienen 
madera contrachapada u otros 
materiales para cerrar las ventanas y 
evitar que las aguas de la inundación 
ingresen a los sótanos. Debe saber que 
al bloquear las ventanas existe el riesgo 
de dañar más la estructura a causa de la 
significativa presión del agua contra 
las paredes

• Se recomienda extraer todo artículo 
fundamental o valioso del sótano o del 
primer piso (documentos, fotografías 
antiguas, computadoras, etc.)
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Equipo de protección contra la 
inundación 

Conclusiones/Recomendaciones (cont.)

• Considere elevar las nuevas 
instalaciones de servicios cuando se 
instalen pues es costoso reemplazarlas 
(calentador de agua, acondicionador de 
aire/equipo de calefacción)

• Considere instalar un equipo de 
prevención de reflujo en las tuberías 
sanitarias.

• Si ocurre una nueva inundación, extraiga 
el agua de su casa con bomba 
lentamente para evitar daños 
estructurales
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Cierre
• Brindarle información sobre las soluciones de las 

alternativas preliminares que estamos evaluando 
Programa
– Envío de gacetillas por correspondencia para la comunidad 

luego de la reunión de esta noche
– Verificación con el Condado para la revisión/monitoreo 

preliminar de las alternativas para este verano
– Anticipar brindándole al Condado diseños de concepto e 

impacto de las alternativas antes de fin de año

• Cuestionario
– Sus opiniones nos interesan 
– Cuestionario que quisiéramos que complete

• También lo puede completar en la página web del Condado en: 
http://www.fairfaxcounty.gov/dpwes/stormwater/floodreport.htm
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Puntos de contacto

Condado de Fairfax
Camylyn Lewis - (703) 324-5500

Camylyn.Lewis@fairfaxcounty.gov
Randy Bartlett - (703) 324-5500 

Randy.Bartlett@fairfaxcounty.gov



¿Preguntas?


